Oahooooypopikd - Thalassographica (1986) 9 39-49

FLORE ALGALE DE L'ETANG DE THAU:
GRATELOUPIA DORYPHORA (MONTAGNE) HOWE ET G. FILICINA
(WULFEN) C. AGARDH

NACEUR BEN MAIZ® CHARLES FRANCOIS BOUDOURESQUE®
et MARYSE GERBAL®

*Laboratoire d’ Ecologie du Benthos et de Biologie végétale marine, Faculté
des Sciences de Luminy, 13288 Marseille cedex 9.

RESUME

Grateloupia dorvphora {Montagne) Howe, espéce nouvelle pour la flore fran-
caise, et G. filicina {Wulfen) C. Agardh sont décrits a partir de spécimens sym-
patrigues récoltés dans 1" Etang de Thau (Meéditerranée, France).

ABSTRACT

ALGAL TLORA OF THE THAU LAGOON: GRATELOUPIA DORYPHORA (MONTA-
GNE) HOWE AND (. FILICINA (WULFEN) C. AGARDH

Grateloupia dorvphora (Montagne) Howe, new for the French flora, and G. fi-
licina {(Wulfen) C. Agardh are described from sympatrical specimens collected
at Flang de Thauv (Mediterranean, France).

INTRODUCTION

L® Etang de Thau est une lagune littorale a salinité trés voisine de celle de
la Méditerranée. dont la profondeur atteint 9-10 m (localement 20 m). Sa flore
algale est assez peu connue (PAVILLARD 1905, SUDRY 1910, LAURET 1967 et
1970. DUBOIS 1972, VERLAQUE 1981. PEREZ et af. 1981, PEREZ et al. 1984).
Récemment, en liaison avec 1" importation de naissain d* huitre japonaise Cras-
sostrea gigas (Thunberg), plusieurs grandes algues y ont été accidentellement
introduites: Laminaria japonica Areschoug, Undaria pinnatifida (Harvey)
Suringar et Sargassum muticum (Yendo) Fensholt.

Les deux espéces de Grateloupia que nous décrivons plus loin ont été récol-
tees pres de Meéze. le 12 decembre 1984, entre 20 et 50 ¢m de profondeur, fi-
xées sur une dalle rocheuse horizontale sur des coquilles mortes d° huitres, ou
encore sur les bases rigides de S, muticum. Les individus, isolés ou en petits
groupes (parfois constitues par un mélange des deux espéces), se trouvent géne-
ralement en des points bien exposés a la lumiére.
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GRATELOUPIA FILICINA (Wulfen) C. Agardh
REFERENCES

KuTzING (1867). PREDA (1908); FUNK (1927): DANGEARD (19652): Ky-
LIN (1956): GAYRAL (1958, 1966). TAYLOR (1960). RiouaLL (1974);
ABBOTT & HOLLENBERG (1976); COPPEIANS & BEN (1980); LAWSON &
JOHN (1982),

Description des échantillons récoltés:

Thalle brun a rouge foncé. avant jusqu’ 4 15 cm de hauteur: le plan géné-
ral de la ramification est le plus souvent distique, alterne ou sub-opposé. Les
rameaux sont comprimes. sauf a la base du thalle. Les ramules de dernier or-
dre sont courts cylindrigues. amincis a leur base et a leur extrémité: ils sont
insérés sans ordre et dans tous les sens (Fig. 1 a).

Vues a plat, fes cellules corticales assimilatrices sont petites et irréguliére-
ment arrondis & elliptiques (Fig. 1 b). Sur des coupes transversales, elles se
montrent allongées radialement. A mi-hauteur du thalle, la zone médullaire est
constituée par un enchevétrement lache de cellules étoilées a longs prolonge-
ments: vers la périphérie, ces cellules deviennent plus denses, plus anguleuses,
et passent progressivement a une zone corticale constituée de files radiales de 4
i 6 cellules. La paroi externe du thalle est plus épaisse a la base (Fig. 1 ¢) qu’
au sommet (Fig. 1 d).

Distribution géographique:

G. filicina est une espéce cosmopolite largement répandue dans les mers
chaudes et tempérées. Pacifique: Californie (ABROTT & HOLLENBERG 1976).
Japon (OKAMURA 1932), Australie (OKAMURA 1932, Lucas 1947). Océan
Indien: Inde. Java (PREDA 1908).

Mer Rouge {OKAMURA 1932). Atlantique occidental: de la Floride au Brésil
(TAYLOR 1960). Atlantique oriental: Cdtes anglaises (PREDA 1908, FARNHAM
1980).

Manche (GAYRAL 1966, L'HARDY-HALOS 1973, COPPEIANS & BEN 1980).
Maroc (GAYRAL 1958),

Mauritanie {ARDRE & GAYRAL 1961, LAwWSON & JOHN 1977), Sénégal
(DANGEARD 1952, BODARD 1966),

Gambie, Liberia, Cote d” Ivoire. Ghana. Benin, Nigéria et Cameroun (LAWSON
& JOHN 1982). Méditerranée: Cdte des Albéres (FELDMANN 1939), Littoral
languedocien et I' Etang de Thau (PAVILLARD 1905, LAURET 1967),
Corse (BOUDOURESQUE & PERRET 1977). golfe de Napoli (FUNK 1927), Sici-
le (MAzZZAa 1904, BARBAGALLO et al. 1979), etc.
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GRATELOUPIA DORYPHORA {Montagne) Howe

REFERENCES

KuTtzING (1867, G. cuneifolia J. Agardh, G. cutleriae Kiitzing);: HOWE
(1914): ARDRE & GAYRAL (1961, G. lanceola J. Agardh): DAWSON et al.
(1964). TAYLOR (1960. G. cuneifolia);

CHAPMANN & PARKINSON (1974); ABBOTT & HOLLENBERG (1976): DE
MASI &

GARGIULO (1982): LAWSON & JOHN (1982); AFONSO-CARRILLO et al.
{1984).

Description des échantiflons récoltés:

Morphologie: Thalle dressé en lame. de couleur rouge foncé a brunatre, de
consistance gélatineuse-mugueuse. Une a trois frondes ' élévent d' un min-
uscule disque basal. La fronde débute par un court stipe cylindrique. parfois bi-
ou trifurqué. d° environ 1 mm de diamétre, qui s aplatit trés vite (Fig. 2). Les
frondes atteignent 10 a 40 cm de longueur et 2 a 6 cm de largeur; elles sont
planes ou ondulées, a contour lancéolé, a marges entiéres, crénelées ou proli-
feres: les dimensions et la densiteé des proliféerations marginales sont trés varia-
bles: elles sont spiniformes a tancéolées: lorsqu’ elles existent. celles-ci ne sont
abondantes que dans la moitié inférieure de la fronde. Des proliférations de
deuxiéme ordre peuvent se développer sur les proliférations primaires les plus
grandes. mais elles sont rares et trés courtes. L” épaisseur des lames est de 450-
5340 uym au centre. un peu plus vers les marges (550-650 um), et atteint 1 mm
au voisinage du stipe. Des traces de broutage sont visibles a 1" extrémité de cer-
tains specimens (Fig. 2). En herbier, I' algue adhére bien au papier.

Anatomie: Vies a plat de dessus, les cellules corticales sont légérement ovoi-
des et mesurent 3.5-5.5 um de large et 53-7 (8) u m de long (Fig. 3 a. b et C),
En section transversale. la zone médulaire est constituée par un enchevetrement
liche de cellules étoilées et de leurs prolongements; vers la périphérie. ces cell-
ules deviennent plus denses. plus anguleuses, et passent progressivement a des
files radiales de cellules corticales constituées {dans la partie mediane des fron-
des) de 4 a 7 cellules. Les cellules corticales sont allongées radialement., ont
3.5-5.5 um de large et sont généralement 2 a 4 fois plus longues que larges (-
Fig. 3 d a h). La paroi externe est translucide, et plus épaisse a la base de la
fronde (Fig. 3 d et e) que vers son extrémité (Fig. 3 f et g).

Nos spécimens (a I" exception des plus petits) portent des tétrasporocystes
cruciés: ceux-ci sont trés abondants. dispersés sans ordre sur toute la fronde, a
I* exception de la région stipitale et des extrémités. Les tétrasporocystes sont
situés dans la zone corticale (Fig. 3 f, g et h): ils sont oblongs et mesurent 11-
18 uym x 25-38 pm.
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Fig. 2: Grateloupia doryphora. aspect général de différents spécimens.

43



Fig. 3: Grateloupia doryphora. a. b et c} cellules corticales vues a plat de dessus: a) a la base
de la lame. b} au milieu de la lame, avec tetrasporocystes, ¢) & I’ extrémité de la lame; d
et ¢) portions de coupes transversales au niveau du stipe sur deux frondes de forme
differente: § et g) portions de coupes transversales faites a mi-hauteur de la lame sur
deux frondes de forme différente: h) coupe transversale & mi-hauteur de la lame mon-
trant des filaments plus liches au centre de la fronde.

Discussion:

De trés nombreuses espéces de Grateloupia, correspondant plus ou moins,
par leur morphologie et leur anatomie, aux spécimens que nous avons recoltés,
ont été décrites par les anciens auteurs: G. gibbesii Harvey et G. cuneifolia 1.
Agardh de I' Atlantique ouest et des Antilles; G. cutlerige Kiitzing, G. dory-
phora (Montagne) Howe, G. californica Kylin et G. schizophylla Kiitzing du
Pacifique: et G. lanceola J. Agardh de I' Atlantique oriental chaud.

HoEw (1914) ne distingue G. cutleriae et G. schizophyila que d’ apres la
forme des lames, et rapproche G. doryphora de ces deux espéces. DAWSON
(1954) met en synonymie G. schizophylla avec G. californica. DAWSON et al.
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(1964) rapportent tous les Grateloupia du Pérou central, avec leurs nombreuses
formes. a I’ espéce décrite de la région de Callao, G. doryphora. TAYLOR
(1960}, en soulignant le polymorphisme dans ce genre, distingue (. gibbesii et
G. cuneifolia, mais émet " hypothése qu’ il puisse s° agir d’ une méme espece.
ARDRE et GAYRAL (1961) ont étudié exhaustivement les Grateloupia de la
section Phyllymeniae; ces auteurs parviennent a la conclusion que G. cuneifo-
lia, G. gibbesii, G. cutieriae, G. schizophylla, G. lanceola et G. californica,
dont I’ anatomie est remarquablement uniforme, ne sont en fait que des formes
d’ une méme espéce, pour laquelle ils retiennent le nom de G. lanceola en rai-
son de son antériorité. DAWSON er al. (1964) ajoutent G. doryphora a cet en-
semble de synonymes, cette derniére espéce ayant 1’ anteriorité.

G. doryphora apparait donc comme une espéce extrémement polymorphe,
d’ un point a I’ autre de sa vaste aire de répartition, mais également dans une
méme localité ou au sein d” une population donnée: forme des lames, hauteur,
présence ou absence de proliférations marginales; nos observations (Fig. 2)
confirment tout a fait les conclusions des auteurs. 1l est possible que d’ autres
espéces encore de Grateloupia, tel G. stipitata 1. Agardh de Nouvelle Zélande
{CHAPMAN et PARKINSON 1974), soient a4 mettre en synonymie avec G. dory-
phora.

Distribution géographique:

G. doryphora: Pérou: Callao, Barranco, nord d” Ancon, Punta Negra, Pun-
ta Hermosa, San Bartolo, Pucusana, Pisco, iles Chincha (Howe 1914,
DAWSON er al. 1964); Pérou, Nouvelle Zélande {CHAPMAN & PARKINSON
1974); Chili: Baie de Conception (ARDRE & GAYRAL 1961);

Liberia. Cote d’ Ivoire, Ghana (LAWSON & JOHN 1982); Gambie (AFONSO-
CARRILLO ef al, 1984); Mauritanie (LAWSON & JOHN 1977);

Grande Bretagne: Manche, de Lepe a Pagham Harbour {FARNHAM 1980);
Italie: détroit de Messina (DE MASI & GARGIULO 1982),

G. gibbesii: Caroline du Sud, Floride, Guadeloupe, Venezuela (TAYLOR
1960): Caroline du Nord: Beaufort (HoyT 1920).

G. californica: Californie (KYLIN 1941, ARDRE & GAYRAL 1961).

_ G. cuneifolia: Jamaique, Virginie, Redonda, Guadeloupe, Martinique, Ve-
nezuela, Trinidad, Brésil, Uruguay (TAYLOR 1960); Italie: Reggio di Calabria
{GIACCONE 1969).

G. cutlerige: Chili: Valparaiso (ARDRE & GAYRAL 1961); Pérou: Callao
(HOWE 1914); Australie (OKAMURA 1932). G. lanceola: Sénégal (DANGEARD
1952, BODARD 1966,

GAYRAL 1958); Maroc et Espagne méridionale: cdtes atlantigues (BORNET
1892, DANGEARD 1949, GAYLAR [958, ARDRE & GAYRAL 1961)

G. schizophylla: Pérou: iles Chincha (HOwEg 1914); Chili (DAWSON 1954,

ARDRE & GAYRAL 1961); Californie: Cabo Colnett, Socorro, Punta Baja,
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prés de Punta Maria, Bahira del Sur, ile Cedros, ile Magdalena, May
{DAWSON 1954, DAWSON et al. 1960).

CONCLUSIONS

La présence, dans " Etang de Thau, de populations sympatriques de G. fili-
cina et de G. doryphora bien distinctes confirme la valeur de ces deux espéces.
En ce qui concerne cette derniére, il est permis de se demander si elle est indi-
gene dans 1" Etang de Thau ou bien s’ il s* agit, comme pour Sargassum mu-
tieum, Undaria pinnatifida et Laminaria japonica, d’ une introduction récente,
Sur la cote sud de Grande Bretagne, FARNHAM (1980) considére G. doryphora
comme une espece introduite; compte tenu de la trés large répartition mondiale
de cette espéce. signalée en particulier dans I' Atlantique (du Ghana a la
Grande-Bretagne) et en Méditerranée (sud de I’ Italie), nous ne pouvons exclure
1" hypothése qu’ elle soit passée inapergue jusqu’ ici dans I’ Etang de Thau mal-
gré sa grande taille, en raison d’ une exploration trés fragmentaire; nous remar-
quons en particulier que la présence de |’ espéce dans cette province biogéogra-
phique est trés anciennement connue, puisque Schousboe (G. Lanceola in
BORNET 1892} la récoltait a Tanger (Maroc) entre 1815 et 1829,

MMEPIAHYH

To pouopdkoc Gratelupia doryphora (Montagne) Howe, véo gibog yw tnv
yropide g Faidiag xar To xoogpornohtkd ciboc G. filicina mepiypagovtol
ano Beiypata mov mapbhkov otnv Awvobalaooa Thau (Meodysiog, Tuldia).

H nopovcia twv §0o cuyyevav ediov atov ibo xepo Bepauwdver v ov-
otnuatikn afia toug we avebdpntes Prokoyikés ovtotnteg. ‘Oocov agopd 1o
vEo eiboc G. doryphora, tiBeton To epotnue av eival autdybov, 1 av £xel E100-
xBel mpocpara otnv meploxf. Omwg cuvéPfel kol pe te eidn Sargassum mu-
ticum, Undaria pinnatifida xav Laminaria Japonica.
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